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Pan
Rafal Bruski
Prezydent Bydgoszczy

Szanowny Panie Prezydencie,

w odpowiedzi na Panskie pismo z dnia 4 kwietnia 2018 r. znak PM.020.47.2018 dziekuje
za troske, jaka wykazuje Pan Prezydent w sprawie budowy Trasy Uniwersyteckiej. Mam
jednak podstawy sadzi¢, ze jest to troska falszywa. Przejawia si¢ bowiem w kolejnym
bezpodstawnym ataku, tozsamym z aktywnoscig Panskiego partyjnego kolegi i politycznego
patrona, pana posta Pawla Olszewskiego, zamiast w dzialaniach stricte merytorycznych,
ktorych oczekujg mieszkancy Bydgoszczy.

Pozwoli Pan Prezydent, ze zadam Panu kilka pytan w kontekscie tej najwazniejszej
z punktu widzenia bydgoszczan inwestycji:

1. Dlaczego nie dokonat Pan wykupu nieruchomosci lezacych na trasie przebiegu
inwestycji, dzigki czemu statby si¢ Pan wiascicielem gruntow i potrzebowalby jedynie
pozwolenia na budowe?

2. Dlaczego jako wierzyciel obowiazku niepieni¢znego, przez rok od wydania decyzji
ZRID nie zrobit Pan nic w celu polubownego zatatwienia konfliktu
z dotychczasowym wlascicielem spornej nieruchomosei, a przynajmniej nie byly
widoczne zadne efekty aktywnosci podlegtych Panu stuzb?

3. Czy spotkat si¢ Pan z wiascicielami nieruchomosci lezacych na trasie przebiegu
inwestycji, cho¢by tymi, ktérzy o takie spotkanie prosili? Jesli tak, to kiedy i gdzie
oraz jakie poczynil Pan wowczas ustalenia?

4. Dlaczego wnioski o wszczecie egzekucji administracyjnej i tytuly wykonawcze ztozyt
Pan dopiero wtedy, gdy projekt budzetu wojewody zostat przekazany do Ministerstwa
Finanséw, o czym musial Pan wiedzie¢, bo jako byly wojewoda doskonale zna Pan

terminarz konstruowania budzetu panstwa?



5. Czy odrzucenie przez Pana zaproponowanego przeze mnie porozumienia dotyczacego
finansowania egzekucji bylo obliczone na przedtuzenie postgpowania egzekucyjnego?

6. Dlaczego — rzekomo starajac si¢ o jak najszybsza realizacj¢ inwestycji — nie polecit
Pan podlegtym sobie spotkom, zeby przystapily do ogloszonych przeze mnie
przetargdw?

7. Czy zarzucajac mi przekroczenie 30-dniowego terminu na przeprowadzenie egzekucji
administracyjnej kieruje si¢ Pan Prezydent wiedza merytoryczng czy partyjnymi
instrukcjami? Czy Pan Prezydent i Panski polityczny mocodawca macie $wiadomosé,
ze wywlaszczenie Tartaku to wywlaszczenie dwoch preznie dzialajgcych spoétek
oraz kilku w petni wyposazonych lokali mieszkalnych i innych pomieszczen,
w zwigzku z czym wymaga wielu dodatkowych czynnosci takich jak np.
zabezpieczenie finansowe, wylonienie firmy transportowej i magazynu? Nadmieniam,
ze przywolywany przez Pana Prezydenta przepis art. 16 ust. 3 ustawy o szczegdlnych
zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych
nie znajduje w niniejszej sprawie zastosowania albowiem odnosi si¢ on do decyzji
ZRID, ktérym nie nadano rygoru natychmiastowej wykonalnosci.

8. W tym miejscu zasadne jest pytanie, ile trwaty postepowania egzekucyjne wobec 0s6b
fizycznych, nie przedsigbiorstw (czyli niewymagajace takiego naktadu finansowego
1 organizacyjnego), w okresie petnienia przez Pana funkcji wojewody? Dla ulatwienia
podpowiem, ze dtuzej, znacznie dtuzej niz 30 dni, na ktére Pan sie powoluje. Jak Pan
to wyjasni?

Wierzg, ze wnikliwie zapozna si¢ Pan Prezydent z moimi pytaniami i w sposob
wyczerpujacy na nie odpowie. Odpowiedzi oczekuje zardwno ja, jak i coraz bardziej
zniecierpliwieni mieszkancy Bydgoszczy.

Nadmieniam, ze pomimo dotychczasowego braku dobrej woli z Panskiej strony,
dokladam wszelkich staran, aby przyspieszyé¢ postepowanie egzekucyjne. Kosztem
innych wydatkéw w budzecie wojewody zabezpieczylem $rodki finansowe i realizuje¢
wylanianie wykonawcy z wolnej reki. Po podpisaniu stosownych uméw, zostanie Pan

Prezydent o tym fakcie niezwlocznie poinformowany.

Z wyrazami szacunku
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