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Informacja o wynikach kontroli przeprowadzonej w Instytucji
Zarzgdzajgcej Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewodztwa
Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2013

sporzadzona w oparciu:
o art. 6 pkt. 4 lit. a tiret drugie ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 o dostepie do informacji
publicznej (Dz.U z 2001r., nr 112 poz. 1198 z pézh. zm.).

Podstawa kontroli:

Na podstawie art. 35 ust. 2 pkt 7 wustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach
prowadzenia polityki rozwoju oraz punktu 4.11 Wytycznych w zakresie warunkéw certyfikacji
oraz przygolowania prognoz wnioskéw o platnosé¢ do Komisji Europejskiej w Programach
Operacyjnych w ramach Narodowych Strategicznych Ram Odniesienia na lata 2007-2013.

Cel wizyty:

Celem kontroli jest uzyskanie przez IPOC uzasadnionej pewnosci, ze sa spelnione
warunki zawarte w art. 61 lit. b Rozporzqdzenia Rady (WE) nr 1083/2006.

Kontrola polega na sprawdzeniu funkcjonowania systemu zarzadzania i kontroli
w Instytucji Zarzadzajacej oraz stosowania procedur zawartych w Instrukcji Wykonawczej,
w tym poprawnosci sporzadzania dokumentéw dotyczacych zadeklarowanych do Komisji
Europejskiej wydatkow, na probie dokumentacji znajdujacej si¢ w 1Z.

Terminy wizyty:
19 pazdziernika — 5 listopada 2009r. (kontrola na miejscu w dniach 19, 20, 21, 26, 27, 28 i 29
pazdziernika 2009r. oraz 2, 4 i 5 listopada 2009r.).

W wyniku przeprowadzonego post¢gpowania kontrolnego stwierdzono:

1. Rankingowanie projektéw zostalo oparte o blednie ocenione kryteria z grupy B2 i B3.
Punktacja przyznawana w ramach kryteriow mierzalnych w przypadku 27 projektow na
37 kontrolowanych (73% populacji proby) zostata przyznana w sposob nieprawidltowy.
W wyniku tego na liscie rankingowej w czg$ei zawierajacej projekty wylonione
bezposrednio do dofinansowania znalazly si¢ projekty, ktére powinny zostaé¢ umieszczone
na liscie rezerwowej i odwrotnie. Wilasciwg liczbe projektow, ktorych dotyczg
przesunigcia pomigdzy granica dofinansowania, pozwoli ustalié¢ ponowna ocena w ramach
kryteriow mierzalnych wszystkich projektéw znajdujacych sie na liscie rankingowej.

2. Trzy projekty o numerach RPKP-05.02.02-04-026/08, RPKP-05.02.02-04-162/08 oraz
RPKP-05.02.02-04-335/08 zostaly zakwalifikowane do etapu oceny merytorycznej,
pomimo niespelnienia wymogu zgodno$ci z Linig demarkacyjng oraz w wyniku oceny
zostaly umieszczone na liscie rankingowej, jako projekty wylonione bezposrednio do
dofinansowania.

3. Brak samodzielnosci czterech ekspertow ds. oceny strategicznej i dwoch ekspertéw ds.
oceny technicznej przy nadawaniu punktacji w ramach kryteriow mierzalnych z grupy B2.

4. Brak stosowania jednolitej metodologii dla obliczen bedacych podstawa przyznawania
punktacji w ramach kryteriow mierzalnych.



10.

11.

12.

 Uchwata nr 41/591/09 Zarzadu Wojewédztwa Kujawsko—Pomorskiego z dnia 26 maja

2009r. w sprawie dofinansowania projektu nr RPKP.01.01.00-04-104/08-07  jest
niezgodna ze wzorem uchwaly okreslonym w zatgczniku nr 6.3.4-1 do IW IZ RPO WK-P.
Eksperci nie wypelnili obowiazku uzasadnienia dokonanych ocen w Karcie oceny
merytorycznej.

Wyciagi bankowe potwierdzajace dokonanie przelewow dla projektow objetych
Poswiadezeniem nr RPKP.IZ.UMWKP -D07/09-01 za okres do 2009-08-31 zawieraja
bledne oznaczenia numeru wniosku o platnos¢ w opisie operacji, co dotyczy 5 wnioskow.

W zestawieniu faktur zalaczonych do zestawienia zrealizowanych wnioskow o platnosc,
nie podano okresu, ktérego dotyczy zestawienie.

Brak zaparafowania parzystych stron umowy o dofinansowanie projektow przez
Wicemarszatka lub czlonka Zarzadu Wojewodztwa Kujawsko—Pomorskiego, Skarbnika
oraz beneficjenta.

Stwierdzono przekroczenia termindéw wynikajacych z IW 1Z RPO WK-P w zakresie
oceny i kontraktacji.

Stwierdzono braki podpisow, pieczatek i dat na dokumentach zwigzanych z ocena,
kontraktacja oraz rozliczaniem projektow.

Nota obcigzeniowa nr 7/2009, nie zostata opisana zgodnie z Instrukcjg do wniosku
beneficjenta o platnosc.

Zalecenia z kontroli:

L.

Zapewnienie spelnienia wymogu zgodnosci projektow wylonionych do dofinansowania
7 Linig Demarkacyjna pomigdzy Programami Operacyjnymi Polityki Spéjnosci, Wspolnej
Polityki Rolnej i Wspélnej Polityki Rybackiej.

Stworzenie przez 1Z RPO WK-P jednolitych metodologii pozwalajacych dokonac oceny
w ramach kryteriow mierzalnych z uwzglednieniem jednakowego traktowania
whioskodawcow, ktéra znajdzie zastosowanie we wszystkich oglaszanych konkursach.

W oparciu o przyjete jednolite metodologie oceny merytorycznej nalezy dokonac
ponownego przeliczenia wszystkich kryteriow mierzalnych w odniesieniu do projektow,
ktére zostaly —uszeregowane na liscie rankingowej w ramach  konkursu
nr RPOWKP6/V/5.2.2/2008. W przypadku wystapienia roznicy pomiedzy punktacjg
dokonang w ramach pierwotnie przeprowadzonej oceny merytorycznej a punktacja
ustalong na podstawie ponownego przeliczenia, zmienione dane nalezy wprowadzi¢ do
aplikacji stanowigcej generujace] ranking projektéw. Dofinansowaniu powinny podlega¢
wszystkie projekty, ktore w ramach przesuni¢é, po nadaniu whasciwe] punktacji, zajma na
liscie rankingowej pozycje plasujace je powyzej granicy wyczerpania alokacji na dany
konkurs.

Opracowanie przewodnika po kryteriach oceny merytorycznej, stanowiacego wskazowke
dla ekspertow dokonujacych oceny wnioskow.

Wprowadzenie mechanizmow kontrolnych lub takiego sposobu organizacji posiedzen
zespolow oceniajacych, ktore umozliwia wyeliminowanie braku samodzielnosci
ckspertow bioracych udzial w ocenie merytorycznej i zapewnig zindywidualizowane
podejscie do oceny, bazujace na wiedzy i do$wiadczeniu kazdego z ekspertow.
Dostosowanie zapisow Uchwaty nr 41/591/09 Zarzadu Wojewodztwa Kujawsko—
Pomorskiego z dnia 26 maja 2009r. w sprawie  dofinansowania projektu
nr RPKP.01.01.00-04-104/08-07, w taki sposob aby byla zgodna ze wzorem uchwaly
okreslonym w zalaczniku nr 6.3.4-1 do IW [Z RPO WK-P.

Podjecie czynnosci majacych na celu zapewnienie prawidiowoscl i zgodnosei danych
w opisach operacji na wyciagach bankowych z danymi wynikajacymi z wnioskow
o platno$¢ beneficjenta.

Wprowadzenie odpowiednich zapisow W Instrukcji  Wykonawczej, okreslajacych
procedury przeprowadzania korekty ,, Poswiadczenia...” przez pracownika DPR,
w przypadku otrzymania uwag od IC oraz wprowadzenie zapisow W zakresie trybu



poprawiania sestawienia zrealizowanych wnioskow o platno$¢ przez pracownikéw DW
RPO, w przypadku uwag 1C do powyzszego zestawienia.

9. Celem zachowania $ciezki audytu przekazywanie informacji dotyczacych koniecznosci
sporzadzania korekty (pkt 5.3.1 Instrukeji Wykonawezej) powinno by¢ dokumentowane
notatkami shuzbowymi.

10. Przestrzeganie zapisOw Instrukcji Wykonawczej 17 RPO WK-P w zakresie opisanych
w niej procedur dotyczacych skiadania podpisow, okreélania dat oraz dochowywanie
okreslonych terminow.

Zatwierdzam: Kontrolujacy:

Dyrektor Wydziatu Certyfikacji i Zespot Kontrolujacy
Funduszy Europejskich Instytucji Posredniczacej w Certyfikacji



